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Par izdevumu

Latvijas Republikas Augstaka tiesa sadarbiba ar valsts akciju sabiedribu
"Tiesu namu agentdra" piedava kartéjo Augstakas tiesas Senata
noléemumu apkopojumu.

visu Senata departamentu — Civillietu departamenta, Kriminallietu
departamenta un Administrativo lietu departamenta — 2010.gada juridiski
nozimigakie nolémumi. Tas palidzés lasitajiem gat ieskatu Senata darba
kopuma3, salidzinat katra departamenta tiesu praksi, ka arT novértét tiesu
prakses attistibu visas tiesibu jomas.

Krajuma veidoSana piedalijusies pasi senatori un citi Augstakas tiesas
juristi, atlasot tos nolémumus, kuriem ir bitiska nozime gan vienveidiga
tiestbu normu interpretacija un piemérosana, gan tiesu prakses
saskanotibas un attistibas veicinaSana. Tapat nemta véra arl tiesa
izskattto lietu un tiesas atzinu nozime un aktualitate plaSakam interesentu
lokam — jo 1pasi tiesibu zinatnieku un praktizéjoSo juristu auditorijai.

Visos krajuma publicétajos Senata departamentu nolémumos ietvertas
tiesas atzinas ir judikatira — Latvijas tiesibu sistéma atzits un tiesibu
interpretacija un piemérosana izmantojams tiesibu paligavots.

Gramatas struktira
Gramatu veido 4 nosacitas dalas ar atSkirigu lappusu numeraciju katra.

Gramatas jievaddala (lappusu numeracija ar romieSu cipariem) publicéti
tris priekSvardi — atseviski katrai Senata departamenta nolémumu dalai.
Tajos dots visparéjs parskats par katra departamenta darbu 2010.gada
un noradits uz konkrétu lietu izskatiSanas laika aktualizétiem
jautajumiem, kuri ir svarigi gan tiesai, gan sabiedribai taisnigas tiesas
nodroSinasanai.

Katru Senata departamenta nolémumu dalu nosactti var uzskatit par
atseviS8ku gramatu, kurai ir arm katrai sava lappudu numeracija. Lai
lasttajam bdtu vieglak orientéties, katras lappuses numuram pievienots
burts, kas norada attiecigo Senata departamentu: ar burtu "A" apzimétas
tas lappuses, kuras publicéti Senata Administrativo lietu departamenta
nolémumi; ar burtu "C" — Senata Civillietu departamenta nolémumi; ar
burtu "K" — Senata Kriminallietu departamenta nolémumi.

Katrai gramatas nolemumu dalai ir savs izvérsts satura raditajs, ka art
anotacija dalas sakuma. Tapat katrai dalai atseviski ir izveidoti vairaki
raditaji, kuri péc dazadiem kritérijiem palidzés krajuma atrast
intereséjoSo noléemumu vai tiesas atzinu.
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Prieksvards Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta
noléemumu dalai

Krajuma ir apkopoti un publicéti Augstakas tiesas Senata Administrativo
lietu departamenta 2010.gada bdatiskakie nolémumi. Ar tiem var
iepazities arT Augstakas tiesas majas lapa, ka ari judikatiras datubazée
http://juridika.tiesas.Iv/.

Krajuma priek8varda véléjos nedaudz atskatities uz 2010.gada paveikto.

Departaments

2010.gada Administrativo lietu departamenta par 1 procentu pieaudzis
gan ienako$o, gan izskatito lietu skaits. Nemot véra, ka Administrativo
lietu departaments jau divus gadus neskata administrativo parkapumu
lietas, ienakoso lietu skaita pieaugums ir mulsinoss, jo péc tam, kad
politiski tika izlemts, ka administrativo parkapumu lietas kasacijas
instancé netiks skatitas, tika prognozéts, ka kasacijas instancé ienakoso
lietu skaits samazinasies. Secinams, ka privatpersonas krizes apstaklos
ir kluvuSas aktivakas savu tiesibu aizsardziba.

2010.gada Administrativo lietu departamenta tiesvediba bija 1212 lietas
(2009. gada — 1061). Izskatitas 911 lietas (2008.gada — 805). No tam
388 lietas tika izskatitas blakus sudzibas kartiba. No visam izskatitajam
lietam 38 lietas izskatitas kopsédé. Kasacijas tiesvedibas ierosinaSana
tika atteikta 227 lietas (2009.gada — 214).

2010.gada Administrativo lietu departamenta ka pirmas instances tiesa
izskatitas tris lietas, proti, tris pieteikumi par iekSlietu ministra lemumu
par arzemnieka ieklauSanu to personu saraksta, kuram ieceloSana
Latvijas Republika aizliegta.

Departaments ir arT nosutijis piecus pieteikumus Satversmes tiesai® un
pienémis divus blakus lIémumus, vérSot iestazu uzmanibu uz tiesibu

1
2

http://www.at.gov.Iv/files/statistics/2011/ald_2010.pdf

Satversme tiesas 2010.gada 13.oktobra I[Emums par tiesvedibas izbeigSanu lieta
Nr.2010-09-01 "Par likuma "Par nodokliem un nodevam" (1997.gada 4.decembra
redakcija) 30.panta otras dalas vardu "ja Sie darijumi nav deklaréti $a panta pirmaja
dala noteiktaja kartiba, — 15 procentu apméra no So darijumu kopsummas, ja Saja
pantd nav noteikts citadi" atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1.pantam";
2011.gada 11.janvara spriedums lietda Nr.2010-40-03 "Par Ministru kabineta
2007.gada 6.marta noteikumu Nr.173 "Transportlidzek|lu vaditdja kvalifikacijas
ieglSanas, transportlidzek|u vadiSanas tiesibu iegtiSanas un atjaunoSanas kartiba
un vaditaja apliecibas izsniegSanas, apmainas un atjauno$anas kartiba" 40.punkta
pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64.pantam"; 2011.gada
31.janvara Iémums par tiesvedibas izbeigSanu lietd Nr.2010-47-01 "Par 2007.gada

W



normu parkapumiem un to novérSanu vai uz nepiecieSamibu uzlabot
tiesisko reguléjumu.

Lietu strukttira un nolemumu stabilitate

2010.gada tapat ka 2009.gada visvairak izskatitas lietas — 24 procenti —
sakara ar pieteikumiem par paSvaldibu izdotajiem administrativajiem
aktiem (faktisko ricibu). Tapat Saja gada ir izskatiti 16 procenti lietu,
kuras atbildétdja pusé ka pieaicinata iestade ir kdda no ministrijam.
Savukart 13 procentos izskatito lietu atbildétdja pusé ka pieaicinata
iestade ir Valsts ienémumu dienests.

Saja gada redzami pazemindjusies Administrativas apgabaltiesas
spriedumu stabilitate. No kasacijas kartiba parstdzétajiem spriedumiem
67 procenti (2009.gada — 75 procenti) tika atstati negroziti vai art par
tiem netika ierosinata kasacijas tiesvediba. Savukart IEmumu stabilitate
Saja gada palielinajusies. No blakus sitdzibas kartiba parstdzétajiem
[Emumiem 76 procenti (2009.gada — 73 procenti) tika atstati negroziti vai
ar par tiem tika atteikts ierosinat tiesvedibu.®

Vérsanas Eiropas Savienibas Tiesa

Administrativo lietu departaments 2010.gada pienéma &etrus lémumus
par prejudiciala jautajuma uzdoSanu Eiropas Savienibas Tiesai.

1. Lietas Nr.A42481607 (SKA-262/2010) apstakli.* 2006.gada 14 jlija
tika atcelts lidojuma reiss Nr.BT140 no Kopenhagenas uz Rigu, jo
radaru un aviacijas uzraudzibas sistémas bojajumu dél tika slégta gaisa

14.jonija likuma "Grozijumi likuma "Par zemes reformas pabeigSanu lauku
apvidos™ 9.panta dalas, ar kuru likuma "Par zemes reformas pabeigSanu lauku
apvidos" 10.panta pirmas dalas 1.punkts izteikts citd redakcija, atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 91.pantam"; 2011.gada 8.marta Iemums par tiesvedibas
izbeigSanu lietd Nr.2010-52-03 "Par Ministru kabineta 2006. gada 30. maija
noteikumu Nr.423 "Brivibas atnemsSanas iestades iekS€jas kartibas noteikumi”
44 4. apakSpunkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96.pantam”;
2011.gada 28.novembra spriedums lietd Nr.2011-02-01 "Par likuma "Par zemes
reformu Latvijas Republikas lauku apvidos" 22.panta pirmas dalas otra teikuma
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91.pantam. "

http://www.at.gov.Iv/iles/statistics/2011/ald_2010.pdf

Eiropas Savienibas Tiesa ar 2011.gada 12.maija spriedumu lieta Nr.C-294/10
sniedza atbildes uz Senata prejudicialajiem jautajumiem. Eiropas Savienibas Tiesa
sprieduma secinaja, ka parvadatajam japaredz zinama laika rezerve, kas tam Jautu,
ja iespéjams, veikt visu lidojumu péc arkartejo apstaklu beigdm. Savukart i tiesibu
norma nevar tikt interpretéta tadéjadi, ka ta iespéjamo pasakumu ietvaros uzliek
pienakumu vispariga un nediferencéta veida ieplanot minimalo laika rezervi, kas
bez atSkirtbam ir piemérojama visiem gaisa parvadatajiem visos arkartéjo apstak|u
iestaSanas gadijumos. Gaisa parvadataja spé€ja veikt visu paredzéto lidojumu
jaunajos arkartéju apstaklu iestaSanas raditajos apstaklos ir javérté, raugoties, lai
vajadzigas laika rezerves apjoms nebltu tads, ka rezultata gaisa parvadatajam
bitu jauznemas attiecigaja bridi uznémuma spéjam neatbilstoSs upuris.
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satiksmes telpa Malmé, kura minétaja reisa bija jaskérso. Apkalpes darbi-
bas laiks bija no plkst. 8.55 ldz plkst. 23.30, proti, 11 stundas 35 minates.
Maksimalais lidojuma piendkumu pildiSanas laika posms (LPPP) ir no
11 lidz 13 stundam atkariba no nolaiSanos skaita. Maksimalais ikdienas
LPPP var tikt pagarinats I1dz vienai stundai.

Divi §a reisa pasazieri (turpmak — pieteicéji) vérsas pie AS "Air Baltic
Corporation" (turpmak — aviokompanija), IGdzot samaksat kompensaciju
par lidojuma atcelSanu bez savlaiciga bridinajuma, ka art atmaksat
biletes cenu. Pieteicéji savu prasijumu pamatoja ar Eiropas Parlamenta
un Padomes 2004.gada 11.februara Regulas Nr.261/2004, ar ko paredz
kopigus noteikumus par kompensaciju un atbalstu pasazieriem sakara
ar iekapSanas atteikumu un lidojumu atcelSanu vai ilgu kavé$anos un ar
ko atce| Regulas (EEK) Nr. 295/91 (turpmak — Regula Nr.261/2004)
5.panta 3.punktu.

Aviokompanija atteicas izmaksat kompensaciju, noradot, ka aviokom-
panijas atbildibu izslédz arkartas apstaklu iestaSanas, proti, gaisa telpas
sléegSana Malmé, Zviedrija. Gaisa satiksmes slégSanas ilgums nebija
paredzams, idz ar to sakotnéji tas izraisija reisa aizkavéSanos, bet, tam
ieilgstot, saskana ar aviacijas specifiskajiem noteikumiem beidzas minéta
reisa apkalpes darbibas atlauja, un reiss tika atcelts.

Pieteicéji versas ar sudzibu Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra. Paté-
rétaju aizsardzibas centrs un Ekonomikas ministrija nesaskatija parka-
pumu no aviosabiedribas puses, jo reisa atcelSana nebija atkariga no
minétas aviokompanijas. Pieteicéji parsidzéja Ekonomikas ministrijas
[émumu tiesa.

Tiesibu norma. Regulas Nr.261/2004 5.pants paredz pasazieru aizsar-
dzibas pasakumus lidojuma atcelSanas gadijuma. Saskana ar 5.panta
1.punkta "c" apakSpunktu lidojuma atcelSanas gadijuma pasazieriem ir
tiesibas saskana ar 7.pantu no apkalpojosa gaisa parvadataja sanemt
kompensaciju, ja vien pasazieri nav par atcelSanu informéti atbilstoSi
norma taldk noraditajiem noteikumiem. 5.panta 3.punkts paredz iznée-
mumu: apkalpojoSajam gaisa parvadatajam nav jamaksa kompensacija
saskana ar 7.pantu, ja tas var pieradtt, ka lidojuma atcel8anu ir izraisijusi
arkartéji apstakli, no kuriem nevarétu izvairtties pat tad, ja tiktu veikti visi
iespéjamie pasakumi.

Uzdotie jautajumi.

1) Vai Regulas Nr.261/2004 5.panta 3.punkts interpretéjams tadejadi, ka
gaisa parvadatajam, lai atzitu, ka tas veicis visus iespé&jamos pasa-
kumus, lai izvairitos no arkartéjiem apstakliem, ir laikus jaieplano savi
resursi, lai paredzéto lidojumu bdtu iespéjams veikt péc ieprieks
neparedzétu arkartéju apstaklu izbeigSanas, tas ir, arT zinamu laiku péc
paredzeéta izlidoSanas laika?
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2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir apstiprino$a, vai Regulas 6.panta
1.punkts ir piemérojams, lai noteiktu minimalo laika rezervi, kura
parvadatajam, laikus planojot savus resursus, ir japaredz k& varbitéja
paredzama aizkavéSanas arkartéju apstak|u gadijuma?

2. Lietas Nr.A42396707 (SKA-478/2010) apstakli. Valsts ienémumu
dienests uzdeva SIA "Cido Grupa" iemaksat budzeta lieko cukura kraju-
mu maksajuma audita rezultatd aprékinato maksajumu Ls 79 697,88 par
cukuru saturoSa produkta lieko krajumu ar Kombinétas nomenklatiras
kodu 2106 90 59 (cukura sirups). So Iémumu Valsts ienémumu dienesta
generaldirektors atstaja negrozitu. LEmuma atzits, ka pieteicéjai salidzi-
najuma ar 2003.gadu uz 2004.gada 1.maiju ir ievérojami palielindjies
produkta "cukura sirups" krajuma apjoms. Zemkopibas ministrija, kas
izverte, vai krajumi veidojuSies objektivu iemeslu dé|, atzinusi, ka
produkta "cukura sirups" krajumi (295 857 kg) nav veidojuSies objektivu
apstaklu rezultatd. Tapéc, pamatojoties uz Komisijas Regulas (EK)
Nr.60/2004, ar ko nosaka parejas posma pasdkumus cukura nozaré
sakara ar Cehijas, lgaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas,
Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievienoSanos (turpmak — Regula
Nr.60/2004), 6.panta 3.punkta treSo un ceturto dalu un Cukura nozares
likuma 20.pantu, SIA "Cido Grupa" nosakams lieko cukura krajumu
maksajums. SIA "Cido Grupa" vérsas tiesa par minéta Valsts ienémumu
dienesta Iémuma atcelSanu.

Tiesibu normas. Regulas Nr.60/2004 6.pants paredz Eiropas Komisijas
un daltbvalstu ricibu attieciba uz cukura lieko krajumu konstatéSanu un
lieko krajumu iznem3anas no tirgus veicinaSanu. 6.panta 3.punkta otra
un tre$a dala (nemot véra grozijumus, kas izdariti ar Komisijas Regulu
(EK) Nr. 651/2005, ar kuru groza Regulu (EK) Nr. 60/2004, ar ko nosaka
parejas posma pasakumus cukura nozaré sakara ar Cehijas, Igaunijas,
Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un
Slovakijas pievieno$anos) paredz:

"Jaunas dalibvalstis izmanto So sistému, lai piespiestu attiecigos uzné-
meéjus uz sava rékina iznemt no tirgus to noteiktajam individualajam
parpalikuma daudzumam lidzvértigu cukura vai izoglikozes daudzumu.
Attiecigie uznémeéji sniedz jaunajai dalibvalstij pienemamu apliecindjumu
par to, ka vélakais I1dz 2005.gada 30.novembrim produkti tika iznemti no
tirgus.

Ja 3ads apliecinajums nav sniegts, jauna dalibvalsts iekasé summu,
kuru aprékina, attiecigo daudzumu sareizinot ar augstako ievedmaksa-
jumu, kas piemeérojams attiecigajam produktam laikposma no 2004.gada
1.maija lldz 2005.gada 30.novembrim, palielinot to par EUR 1,21 uz 100
kg balta cukura vai sausnas ekvivalenta."



6.panta 3.punkta ceturta dala paredz, ka minétd summa jaieskaita
jaunas dalibvalsts valsts budzeta.

Uzdotie jautajumi.

1) Vai Komisijas Regulas (EK) Nr.60/2004, ar ko nosaka parejas posma
pasakumus cukura nozaré sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievie-
noSanos, 6.panta 3.punkta tre§a dala ir interpretéjama tadéjadi, ka
gadijum3, ja uznémeéja TpasSuma konstatéts tada jebkura produkta indivi-
dualais parpalikums, ko var apzZimét ar cukuru Regulas 4.panta 1.punkta
izpratn€, uznéméjam ir piendkums iemaksat valsts budzetd summu,
kuras aprékina ieklauts nevis uznéméja TpaSuma konstatéta konkréta
produkta (pieméram, cukura sirupa) daudzums, bet baltd cukura dau-
dzums (kombinétas nomenklatiras kods 1701 99 10), kas atbilst cukura
saturam uznémuma Tpasuma konstatétajam produktam?

2) Vai $ada maksajuma aprékina jaietver augstakais ievedmaksajums,
kas piemérojams baltajam cukuram, nevis uznémeéja ipaSuma konsta-
tétajam konkrétajam produktam?

3. Lietas Nr.A42556606 (SKA-614/2010) apstakli. SIA "Garkalns" vélé-
jas sanemt no Rigas pilsétas paSvaldibas azartspélu zales atvérSanas
atlauju Riga, Maskavas iela 400, tirdzniecibas centra telpas. Ar Rigas
domes Iemumu SIA "Garkalns" tika atteikts izsniegt prasrtto atlauju, jo tas
batiski aizskartu pasSvaldibas iedzivotdju intereses. SIA "Garkalns"
iesniedza tiesa pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Tiesibu normas. Eiropas Kopienas dibinaSanas liguma 49.pants (paslaik —
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 56.pants) noteic, ka Eiropas
Savieniba ir aizliegti pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojumi.
Saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas pastavigo judikatdru [lidzigas
lietas, ja tiek izdarita atkape no pamatbrivibas, prasibai jabat pamatotai
ar nediskrimingjoSiem un iepriek$ zinamiem objektiviem krit€rijiem, lai
nodroSinatu, ka valsts iestazu ricibas brivibas izmantoSana tiek ierobe-
zota tada veida, lai ta netiktu izmantota patvaligi (2070.gada 3.jdnija
spriedums lieta Nr.C-203/08 "Sporting Exchange"” 50.punkts). Turpat
noteikts, ka vienlidzigas attieksmes principa un no ta izrieto$a parskata-
mibas pienakuma ievéroSana noteikti nozZimé, ka objektivie kritériji,
kas |auj ierobezot dalibvalstu kompetento valsts iestazu ricibas brivibu,
ir atbilstoSi jaizsludina (51.punkts). Lidzigi argumenti izteikti lietas
Nr.C-389/05 94.punkta un lietas Nr.C-169/07 64.punkta.

Azartspélu un izloZu likuma 42.panta tre$a dala noteic: ja azartspéles
paredzeéts rikot vieta, uz kuru nav attiecinami 3a likuma 41.panta otraja
dala noteiktie ierobeZzojumi, par atlauju organizét azartspéles katra
konkrétaja gadijuma lemj paSvaldibas dome (padome), izvértéjot to, vai
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azartspélu organizéSana konkrétaja vieta nerada bdtisku valsts un
attiecigas administrativas teritorijas iedzivotaju intereSu aizskarumu.

Uzdotais jautajums.

Vai Eiropas Kopienas dibinaSanas liguma 49.pants un ar to saistitais
parskatamibas pienakums interpretéjams ta, ka ar pielaujamu pakalpo-
jumu sniegSanas brivibas ierobezojumu ir savienojams tads ieprieks
publiski izsludinata likuma lietots atklats juridisks jédziens k& "batisks
valsts un attiecigds administrativas teritorijas iedzivotaju intereSu
aizskarums", kas katra ta ikreizéjas pieméroSanas gadijuma ir konkreti-
z&jams ar interpretacijas vadlinijam, bet vienlaikus pielauj zinamu
elastibu brivibas aizskaruma izvértésana?

4. Lietas Nr.A7051109/2 (SKA-646/2010) apstakli.’° Ludzas rajona
padome (paSvaldiba) apstiprindja konkursa par tiesibam sniegt sabied-
riska transporta pakalpojumus ar autobusiem Ludzas pilsétas un Ludzas
rajona regionalas vietéjas nozimes marsSrutos nolikumu. Konkursa
nolikuma noradits, ka nolikums ir sagatavots un konkurss tiek rikots
atbilstoSi Koncesiju likumam, un ka ar konkursa uzvarétaju tiks nosléegts
koncesijas Ilgums ar terminu uz astoniem gadiem. Ludzas rajona
padome laikraksta "Latvijas Véstnesis" publicéja pazinojumu par atklatu
konkursu "Par tiesibam sniegt sabiedriska transporta pakalpojumus ar
autobusiem Ludzas pilsétas un Ludzas rajona regionalas vietéjas nozi-
mes marsrutos”. SIA "Norma-A" un SIA "Dekom" iesniedza piedavajumu
minétaja konkursa. Ar konkursa komisijas lEmumu par uzvarétaju atzita
SIA "Ludzas autotransporta uznémums". Ludzas novada dome noléma
noslégt koncesijas llgumu par tiesibam sniegt sabiedriska transporta
pakalpojumus ar SIA "Ludzas autotransporta uznémums". Ludzas rajona
padome un SIA "Ludzas autotransporta uznémums" noslédza koncesiju
lgumu par sabiedriskd transporta pakalpojumu sniegSanu ar auto-
busiem Ludzas pilsétas un Ludzas rajona regionalas vietéjas nozZimes
marsrutu tikla.

SIA "Norma-A" un SIA "Dekom" vérsas tiesa, ludzot atcelt Ludzas
novada domes Iémumu un atzit par spéka neesosu koncesiju lgumu.

Eiropas Savienibas Tiesa ar 2011.gada 10.novembra spriedumu lieta
Nr.C-348/10 sniedza atbildes uz Senata prejudicialajiem jautajumiem. Uz pirmo
jautajumu — direktiva 2004/17 jainterprete tadéjadi, ka par "pakalpojumu
[iepirkuma] hgumu" Sis direktivas 1.panta 2.punkta d)apakSpunkta izpratné ir
uzskatams hgums, ar kuru atbilstoSi So pakalpojumu sniegSanu reguléjoSajam
publisko tiesibu normam un Iliguma noteikumiem [dzéjs neuznemas batisku
lgumslédzéjas iestades riska dalu. Jautdjums par to, vai attiecigais pamatlieta
aplikotais tiesiskais darijums jakvalificé ka pakalpojumu koncesija vai pakalpojumu
publiska iepirkuma ligums, ir jaizvérté iesniedzéejtiesai, nemot véra visas minéta
tiesiska darfjuma 1patnibas. Uz otro un treSo jautajumu — direktivas 92/13 2.d panta
1.punkta b)apakSpunkts nav piemérojams attieciba uz publiska iepirkuma
llgumiem, kuri ir noslégti pirms direktivas 2007/66 ievieSanas termina beigam.
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Administrativa apgabaltiesa atteicas pienemt pieteikumu, noradot, ka
SIA "Norma-A" un SIA "Dekom" nav subjektivo tiesibu iesniegt
pieteikumu par noslégta lguma atzi8anu par spéka neesoSu.

Par apgabaltiesas Iemumu SIA "Norma-A" un SIA "Dekom" iesniegusas
blakus stdzibu, citastarp noradot, ka tdm no Eiropas Parlamenta un
Padomes 2007.gada 11.decembra direktivas 2007/66/EK, ar ko
Padomes direktivas 89/665/EEK un 92/13/EEK groza attieciba uz
parskatiSanas procediru efektivitdtes uzlabo$anu valsts llgumu pieskir-
Sanas joma (turpmak — direktiva 2007/66/EK), izriet subjektivas tiesibas
iesniegt pieteikumu par liguma spéka neesamibu. Lai gan liguma
noslégSanas bridi nebija pagajis direktivas 2007/66/EK ievieSanas
termins, tiesa nedrikstétu secinat, ka personai nepiemit subjektivas
tiesibas vérsties pret llgumu, jo direktivas 2007/66/EK mérkis ir pieskirt
treSajam personam tiesibas lagt atzit par spéka neesosSiem valsts vai
pasvaldibu institlciju noslégtos ligumus.

Tiesibu normas. Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 31.marta
direktivas 2004/17/EK, ar ko koordiné iepirkuma proceddras, kuras
pieméro subjekti, kas darbojas Gdensapgades, energétikas, transporta
un pasta pakalpojumu nozarés (turpmak - direktiva 2004/17/EK),
1.panta 2.punkta "a" un "d" apakSpunkts noteic:

"2. a) "Piegades, biuvdarbu un pakalpojumu ligumi" ir figumi, kas finan-
sialas interesés rakstiski noslégti starp vienu vai vairakiem 2.panta
2.punktad minétajiem ligumslédzé&jiem un vienu vai vairdkiem ligumdarba
izpilditajiem, piegadatajiem vai pakalpojumu sniedzéjiem."

d) "Pakalpojumu ltlgumi" ir igumi, kuri nav bdvdarbu vai piegades ligumi
un kuru priekSmets ir XVII pielikuma minéto pakalpojumu sniegSana."

Minétas direktivas 1.panta 3.punkta "b" apakSpunkta noteikts, ka "pakal-
pojumu koncesija" ir tdda paSa veida ligums ka pakalpojumu ligums,
tacu iznémums ir tas, ka atlidziba par pakalpojumu sniegSanu ir vai nu
tikai tiesibas izmantot attiecigo pakalpojumu vai armT minétas tiesibas
kopa ar samaksu.

Direktivas 92/13/EEK 2.d panta 1.punkta "b" apakS$punkts paredz, ka
dalibvalstis gadijuma, ja ir parkapts Sis direkfivas 1.panta 5.punkts,
2.panta 3.punkts vai 2.a panta 2.punkts, un ar $adu parkapumu preten-
dentam, kas prasa parskatiSanu, tika liegta iespéja izmantot tiesiskas
aizsardzibas idzek|us pirms liguma noslégSanas, ja $ads parkapums ir
saistits ar direktivas 2004/17/EK parkapumu un ja $ads parkapums ir
ietekméjis pretendenta, kur§ prasa parskatiSanu, izredzes iegdt liguma
slégSanas tiesibas, nodrosina, ka ligumu par spéka neesoSu atzist no
lgumslédzéja subjekta neatkariga parskatiSanas struktira vai ka ta
spéka neesamiba ir $adas parskatiSanas struktiras IEmuma iznakums.
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Uzdotie jautajumi.

1) Vai direktivas 2004/17/EK 1.panta 3.punkta "b" apakSpunkts interpre-
tejams tadejadi, ka par sabiedrisko pakalpojumu koncesiju atzistams
llgums, ar kuru ligumslédzejai pusei nodotas tiesibas sniegt sabiedriska
autobusu transporta pakalpojumus apstaklos, kad dalu no atlidzibas
veido tiesibas izmantot sabiedriskd transporta pakalpojumus, bet vien-
laikus llgumslédzéja iestade kompensé pakalpojuma sniedz&jam pakal-
pojuma sniegSanas rezultata raduSos zaudéjumus, turklat pakalpojuma
izmantoSanas risks ir ierobezots pakalpojuma sniegSanas kartibu
reglamentgjoso publisko tiestbu noteikumu un liguma noteikumu dé|?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzoS$a, vai direktivas 92/13/EEK,
kas grozita ar direktivu 2007/66/EK, 2.d panta 1.punkta "b" apak$punkts
ir tieSi piemérojams Latvija no 2009.gada 21.decembra?

3) Ja atbilde uz otro jautdjumu ir apstiprino$a, vai direktivas 92/13/EEK
2.d panta 1.punkta "b" apakSpunkts ir interpretéjams tadejadi, ka tas
piemérojams attieciba uz iepirkuma hgumiem, kuri noslégti pirms
direktivas 2007/66/EK ievieSanas termina beigam?

Noslégums

Vél arvien 8aja gada administrativajas tiesas kopuma nav atrisinati jauta-
jumi par ilgajiem lietu izskatid8anas terminiem. Lai paatrinatu lietu izska-
tianu, ir nepiecieSami politiski Iemumi. Ka jau tika novérota tendence
pagajusajos gados, tad ir pieaudzis to lietu skaits, kuras atbildétajas pusé
ka pieaicinatas iestades ir pasvaldibas, ministrijas un ieslodzijumu vietu
parvalde. Acimredzot tieSi Sim iestadém Sobrid badtu japievérs lielaka
uzmaniba tam, cik kvalitativi Sajas iestadés tiek izdoti administrativie akti.

LR Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta priek8§sédétaja, senatore
Veronika Krumina
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Prieksvards Augstakas tiesas Senata Civillietu
departamenta nolémumu dalai

Saja krajuma par 2010.gadu Augstakas tiesas Senata Civillietu departa-
menta nolémumu dala, tapat ka krajuma par 2009.gadu, ievietoti 40
nolémumi. Tacu fakts, ka krajuma izvietoto noléemumu skaits ir tads pats
ka pagajusa gada, nenozimé, ka art izskatito lietu skaits kopuma ir tads
pats ka 2009.gada.

Departaments

Salidzinot ar 2009.gadu, 2010.gada departamenta pieaudzis gan sanemto,
gan izskattto, ka arT nepabeigto lietu skaits, un Sie radita;ji ir lielakie kop$
Senata atjaunoSanas. Sanemtas 1393 lietas — par 177 lietdm vairak,
izskatitas 1136 lietas — par 71 lietu vairak, nepabeigtas 875 lietas — par
275 lietam vairak neka iepriek3€ja gada.

Interesanti, ka salidzinot ar 2000.gadu, sanemto lietu skaits ir dubultojies
(48,7%), izskatito lietu skaits palielindjies par 457 lietam (40,2%),
nepabeigto lietu skaits palielingjies 14,3 reizes.

Tas, ka palielinajies neizskatito lietu skaits, ir tikai logiski, jo no 2000.gada
l[dz 2010.gada 7.decembrim Civillietu departamenta stradaja 10 senatori
(ieskaitot priek8seédetaju), péc tam 11. Savukart apelacijas instances
tiesas (Rigas apgabaltiesa, Civillietu tiesu palata) tiesneSu skaits un Iidz
ar to izskatito lietu skaits ir pieaudzis, ka rezultata neizbégami palieli-
najies lietu skaits Senata.

Lietu strukttira un stabilitate

Kasacijas kartiba sakarad ar kasacijas studzibam izskatitas 869 lietas,
sakara ar protestiem — 255 lietas (2009.gada — 136). Sakara ar jaunat-
klatiem apstakliem izskatitas 12 lietas.

Kasacijas kartiba izskatdmo lietu sastavs, salidzinot ar iepriekd&jiem
gadiem, butiski nav mainijies. Lielaka dala stridu izriet no saistibu tiesi-
bam — 35,3%, darba stridi — 23,2% (par 80 lietam vairak k& 2009.gada),
stridi par TpaSuma tiestbam uz nekustamo 1pasumu — 10,5%, stridi, kas
izriet no gimenes tiestbam 9% lietu, dzivok|u stridi — 8%.

Civiltiesiskie stridi k|Gst arvien komplicétaki, par ko liecina gan tas, ka
2010.gada Senata papladinata sastava izskafitas 19 lietas, gan tas, ka
biezak tiek atlikta sprieduma pazinoSana atbilstoSi Civilprocesa likuma
472.panta sestajai dalai, neskatoties uz to, ka jau pirms tiesas sédém
visas lietas tiek rapigi studétas un problémas tiek apspriestas senatoru
kopsapulce.
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Kasacijas tiesvedibas ierosinaSana 20101.gada atteikta 400 lietas
(54%), apméram tada pasa iment ka 2009.gada — 411 lietas (54,6%).

Tiesu nolemumu stabilitate ir diezgan Iidziga ka iepriek3€ja gada, tomeér
statistika liecina, ka 2010.gada kaut arT nedaudz ir samazingjies to nolé-
mumu skaits, kas atstati negroziti. 2010.gada atstati negroziti 78% ape-
lacijas instances tiesu spriedumu, 62% lémumu, 2009.gada attiecigi —
81,8% un 81% (sk. Latvias Republikas Augstdkas tiesas biletens
Nr.2/2011, maijs 34.—36.Ipp).

Judikatiira

Civillietu departaments ir izteicis priekslikumu izslégt no Civilprocesa
likuma 483.panta noteikto, ka protestu par spéka stajuSos tiesas nolé-
mumu Senatam var iesniegt Augstakas tiesas priek§sédétajs un Senata
Civillietu departamenta priek$sédétajs atstajot Sis tiesibas tikai general-
prokuroram, tacu pagaidam attieciba uz protestu iesniegSanu nekas nav
mainijies.

Lietas par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu ir ta joma, kur
visbiezak tiek lagts iesniegt protestu. No 255 lietam, kas Senata izska-
titas sakara ar protestiem, tas ir, Civilprocesa likuma 483.-484.panta
kartiba, 113 ir par nolémumiem sakara ar saistibu bezstridus piespiedu
izpildisanu.

Lemumos $aja lietu kategorija bija vérojamas atSkirigas tendences,
izlemjot lidziga rakstura lietas. Neskaidribas radija jautajums par to, vai
bezstridus piespiedu izpildei péc Civilprocesa likuma 400.panta pirmas
dalas 1.punkta tiek nodota pamatsaistiba vai §1s saistibas izpildei kalpo-
jo8a akcesora saistiba, t.i., iekilajuma akts ar publiskas hipotékas vai
komerckilas statusu.

Nemot véra tiesu prakses dazados nolémumus, ka art tas neskaidribas,
kas bija radudas, Augstaka tiesa 2010.gada sagatavoja apkopojumu
"Tiesu prakse saistibu bezstridus piespiedu izpildisana". Apkopojums
balstits uz rajona (pilsétu) tiesu taisttajiem [émumiem saistibu bezstridus
piespiedu izpildiSanas tiesvediba, ka arT uz Senata tiesiskajam atzinam,
kas veido judikatiru attiecigaja tiesvediba. Parsvara ir izvertéta tiesu
prakse par 2008. un 2009.gadu, nemot véra pastavoso tendenci pilnvei-
dot tiesibu normu pieméroSanu par saistibu bezstridus piespiedu
izpildid8anu atbilstosi to jégai un mérkim.

Minéta apkopojuma meérkis bija izpétit un sistematizét judikatiras atzi-
nas, lai vienveidotu lemumu pienems$anas praksi un novérstu prakses
nepilnibas.
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levérojot to, ka pédéjos gados tiesas krasi pieaudzis pieteikumu skaits
par saistibu bezstridus izpildisanu Sim apkopojumam ir batiska nozime

NeapSaubami art katram Augstakas tiesas ikgadéjam nolemumu kraju-
mam ir batiska nozime judikatiras veido$ana un stiprinaSana. Piemé-
ram, 2010.gada krajuma sadala "Spriedumi, kas izriet no lietu tiestbam"
ievietots spriedums lieta SKC-11, kura risinats jautajums par nekustama
Tpasuma labticiga ieguvéja aizsardzibas priekSnoteikumiem. Spriedu-
mam ir pievienotas senatora Alda Lavina atseviSkas domas Civilprocesa
likuma 472.panta piektas dalas kartiba, kuras noradits, ka labticiga
ieguvéja aizsardzibas principa pieméroSana var pastavét iznémuma
gadijumi, kad tas nav piemérojams. Katra zina Saja sprieduma izteiktas
atzinas un senatora atseviSkakas domas ir pamats diskusijai par labti-
clga ieguvéja aizsardzibu attieciba uz noziedziga cela iegltu lietu.

Nobeigums

Ta ka tiesa izskatamo lietu skaits tikai pieaug, problemu, ar kuram bas
jasaskaras tiesam, tostarp ari Senatam, k|Us arvien vairak.

Lai Senata izteiktas atzinas bitu pamats judikatlras piemérosanai,
izskatot lietas, ir jaturpina pievérst uzmaniba nolemumu kvalitatei. Taja
pasa laika jameklé risingjumi lietu skaita samazinasanai, ka art tiesve-
dibas procesa saisinaSanai, paredzot tomér iespéju, ka ne visam lietam
nepiecieSama izskatiSana tris tiesu instances.

Problémas risinajums protams batu arT Civillietu departamenta senatoru
skaita palielina$ana, rakstveida procesa ievieSana.

LR Augstakas tiesas Senata
Civillietu departamenta senatore
Edite Vernusa
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Prieksvards Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta nolemumu dalai

Klaja nak Augstakas tiesas Senata spriedumu un lémumu krajums.
Viena no ta dalam ievietoti Senata Kriminallietu departamenta Iémumi.

Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta kompetenci nosaka
likuma "Par tiesu varu" 47.pants un Kriminalprocesa likuma 54., 62.,
63.nodala.

Senata Kriminallietu departamentd 2010.gada sanemtas 660 lietas un
tiesvediba kopuma atradas 698 lietas, no kuram izskatitas 644 lietas.

No 2010.gada sanemtajam lietdm 117 lietas bija izskatitas Augstakas
tiesas Kriminallietu tiesu palata, 504 lietas — apgabaltiesas, un 8 lietas —
rajonu (pilsétu) tiesds. Lidz kasacijas instances tiesai 2010.gada
nonakusas aptuveni 7,5% no kopuma valsti izskatitajam kriminallietam.

Péc noziedzigo nodarijumu veidiem visvairak Senata Kriminallietu
departamenta izskatitas lietas par noziedzigiem nodarijumiem pret
Tpadumu — 40%, pret visparéjo droSibu un kartibu — 12%, pret personas
veselibu — 10%, pret satiksmes droSibu — 9%.

Senata Kriminallietu departaments 2010.gada 66,7% lietas atteica parbau-
dit tiesas nolémuma tiesiskumu kasacijas kartiba, 32,2% lietas izskatija
rakstveida procesa un 6 lietas izskatlja mutvardu procesa tiesas sédé.

Krajuma ietverti kasacijas instances tiesas lémumi par aktualiem
Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma pieméroSanas jautajumiem.
Sie Iémumi ir tikai dala no judikatdras, kura sekmés juridiskas domas
attistibu.

Ar katru gadu pilnveidojas izpratne par Kriminalikuma un Kriminal-
procesa likuma normu pieméroSanu. Tacu abi Sie likumi laika gaita tiek
groziti un papildinati. Tapéc atsevidkas atzinas, kas ietvertas Senata
Kriminallietu departamenta lemumos, zaudé aktualitati.

Lai atvieglotu krajuma praktisko izmantoSanu, taja ir Té€Zu raditajs,
Jédzienu alfabétiskais raditajs, Tiesibu aktu raditajs, Judikatiras un
tiesu prakses raditajs, Citu avotu raditajs, Publicéto IEmumu raditajs péc
lietu numuriem.

Domajam, ka krajuma lietotajiem izraisis interesi taja publicétie lemumi
un atzinas.

LR Augstakas tiesas Senata
Kriminallietu departamenta priek§sédétajs
Péteris Dzalbe
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